Byla Nr. 2018/03

LIETUVOS FUTBOLO FEDERACIIOS
APELIACINIO KOMITETO
SPRENDIMAS NR. 2018/03
2018 m. balandZio 12 d.

Vilnius

Lietuvos futbolo federacijos (toliau — LFF) Apeliacinis komitetas, kurj sudaro Eglé BerZinskaité, Darius
Butvilavicius, Laimonas Markauskas, Linas Songaila ir Robertas Tautkus,

dalyvaujant V| futbolo klubas ,Zalgiris“ (juridinio asmens kodas 302309678) (toliau — Apeliantas)
atstovams Vilmai Venslovaitienei ir Sergejui Slyvai,

LFF Apeliacinio komiteto 2018 m. kovo 29 d. posédyje Zodinio proceso tvarka iSnagrinéjo Apelianto
2018 m. kovo 7 d. apeliacinj skundg (toliau — Skundas) dél LFF Drausmés komiteto 2018 m. vasario
28 d. sprendimo Nr. 07-2018 (toliau — Sprendimas).

LFF Apeliacinis komitetas

nustate:

1. LFF Drausmes komitetas, iSnagrinéjes bylg dél galimo LFF Drausmés kodekso 10 str. 2 dalies bei
33 straipsnio paZeidimo, susijusig su futbolininko Diego Alejandro Oyarzun Carrasco (toliau —
Diego Oyarzun) jtraukimu j rungtyniy sarasa bei dalyvavimu 2018 m. vasario 25 d. Apelianto
futbolo klubo ,Zalgiris“ (toliau — FK Zalgiris) rungtynése su VS| futbolo klubu ,Kauno Zalgiris”
(juridinio asmens kodas 300054549) (toliau — FK Kauno Zalgiris), 2018 m. vasario 28 d. priémeé
Sprendima, kuriuo nusprendé:

—  jskaityti FK Zalgiris techninj pralaiméjima rezultatu 0-3 FK Kauno Zalgiris naudai;
— pratesti Diego Oyarzun diskvalifikacijg vienerioms rungtynéms;

— neskirti FK Zalgiris baudos;

- neskirti futbolininkui Diego Qyarzun kity papildomy sankcijy.

2. LFF Drausmés komitetas priimtame Sprendime paZyméjo, kad FK Zalgiris futbolininkui Diego
Oyarzun 2017 m. lapkri¢io 19 d. FK Zalgiris rungtynése su Marijampolés futbolo klubu ,Saduva®,
buvo parodyta netiesioginé raudona kortelé (dvi geltonos kortelés). 2017 m. lapkri¢io 20 d.
minétam futbolininkui skirta automatiné kity rungtyniy diskvalifikacijos sankcija ir duomenys
apie sankcija buvo jtraukti j informacing sistemg COMET. 2018 m. vasario 25 d. FK Zalgiris
atstovas Sergéjus Slyva telefonu kreipési j Ricardg Zdanciy, prasydamas patikslinti, kodél COMET
sistema neleidZia registruoti futbolininko Diego Oyarzun j rungtyniy protokola. Ri¢ardas Zdancius
telefonu iSsaké asmening nuomone, kad Diego Oyarzun gali dalyvauti rungtynése ir sistema
turéty leisti minétg Zaidéjg registruoti j rungtyniy protokolg ir inicijavo COMET sistemos keitima.
Futbolininkas Diego Oyarzun buvo registruotas ir dalyvavo 2018 m. vasario 25 d. FK Zalgiris



rungtynése su FK Kauno Zalgiris. LFF Drausmés komitetas, vertindamas anks¢iau minétas faktines
aplinkybes, nusprendé, kad futbolininkas Diego Oyarzun dalyvavo 2018 m. vasario 25 d. FK
Zalgiris rungtynése, nors neturéjo tokios teisés, ir taip buvo paZeistas LFF Drausmés kodekso
10 str. 2 dalyje nurodytas draudimas uz kurio paZzeidimg turi bati skiriama LFF Drausmés kodekso
33 straipsnyje numatyta sankcija.

FK Zalgiris, nesutikdamas su LFF Drausmés komiteto Sprendimu, pateiké LFF Apeliaciniam
komitetui Skundg, kuriuo praso priimta Sprendima panaikinti visa apimtimi kaip nepagristg ir
nemotyvuoty. FK Zalgiris pateiktame Skunde paZymi, jog LFF Drausmeés komiteto 2017 m.
lapkricio 20 d. sprendimu drausminé sankcija FK Zalgiris Zaidejui neskirta, bet sankcija buvo skirta
tik FK Zalgiris kaip juridiniam asmeniui (buvo paskirta bauda). FK Zalgiris nurodé, jog pamactius
tai, kad COMET sistema neleidZia futbolininko Diego Oyarzun registruoti rungtynése, nes gauta
raudona kortele, buvo susisiekta su LFF Licencijavimo ir varzyby skyriaus vadybininku bei LFF
Drausmés komiteto sekretoriumi. Susisiekus su minétais asmenimis, FK Zalgiris buvo patvirtinta,
jog futbolininkui Diego Oyarzun diskvalifikacija neskirta ir tai yra COMET sistemos klaida. FK
Zalgiris teigimu, LFF Drausmés komiteto sekretoriaus, t. y. kompetentingo pareigino, kuris yra
atsakingas uZ automatiniy nuobaudy skyrimg ir COMET sistemos administravima, pavedimu
buvo inicijuotas/atliktas keitimas COMET sistemoje (nuimtas draudimas registruoti 7aidéjg Diego
Oyarzun). Minéti LFF Drausmés komiteto sekretoriaus veiksmai, FK Zalgiris nuomone, patvirtina
Skunde isdestytus teiginius, jog futbolininkui Diego Oyarzun sankcija nebuvo skirta. FK Zalgiris
jsitikinimu, LFF Drausmés komiteto Sprendimo motyvacija neatspindi realios situacijos. Savo
pateiktame Skunde FK Zalgiris taip pat paZymi, jog LFF Drausmeés komiteto sprendimai ir LFF
COMET sistema néra sinchronizuotos, todel yra klaidinancios (informacija COMET sistemoje
skiriasi nuo LFF Drausmés komiteto dokumentuose nurodytos informacijos). Be to, FK Zalgiris
nurodé, kad 2018 mety LFF A lygos naujo sezono pirmose rungtynése buvo registruojami bei
zaidé ir kity A lygos kluby Zaidéjai, kurie turéjo automatines diskvalifikacijos sankcijas.
AtsiZvelgus j visa tai, FK Zalgiris praso panaikinti LFF Drausmeés komiteto Sprendimag.

Nagrinejant Apelianto pateikta Skundg LFF Apeliacinio komiteto 2018 m. kovo 29 d. posédyje,
Apelianto atstovai Skunde iSdeéstytus savo reikalavimus palaiké bei paaiskino Skundo pagrindu
nurodytas aplinkybes.

Siekiant iSsamiai iStirti ir tinkamai jvertinti visus jrodymus bei Skundo nagrinéjimui reikmingas
aplinkybes, LFF Apeliacinio komiteto 2018 m. kovo 29 d. posédyje kaip liudytojas apklaustas LFF
Drausmeés komiteto sekretorius Ri¢ardas Zdancius. PaZymétina, kad Ritardas Zdancius kaip LFF
Drausmés komiteto narys buvo nusisalings nuo FK Zalgiris drausmeés bylos, kurioje priimtas
Sprendimas, nagrinéjimo.

LFF Apeliacinis komitetas

konstatuoja:

L.

7.

LFF Apeliacinio komiteto nustatytos faktinés aplinkybés

Byloje nustatyta, kad FK Zalgiris futbolininkui Diego Oyarzun 2017 m. lapkri¢io 19 d. FK Zalgiris
rungtynese su Marijampolés futbolo klubu ,Stduva“, buvo parodytos dvi geltonos kortelés
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(netiesiogineé raudona kortelé) (44 — grubus Zaidimas, 90 — nesportiskas elgesys) (3ig ap linkybe
patvirtina 2017 m. lapkri¢io 19 d. FK Zalgiris rungtyniy su Marijampolés futbolo klubu ,,S Giduva“
protokolas, kuris pridétas prie Sprendimo kaip priedas Nr. 1, be to, minétos aplinkybés negin¢ija
ir Apeliantas).

2017 m. lapkricio 20 d. parengtas LFF Drausmés komiteto pranesimas dél 2017 m. lapkri¢io 19 d.
FK Zalgiris rungtyniy su Marijampolés futbolo klubu ,Stduva“, kuriame buvo pazymeéta, kad FK
Zalgiris komandai per vienas rungtynes buvo parodytos 5 (penkios) geltonos ir 1 (viena) raudona
kortelés. Atsizvelgus j tai, remiantis LFF Drausmés kodekso 41 straipsniu, LFF Drausmés
komitetas nutaré skirti FK Zalgiris 150 eury dydZio baudg (i aplinkybe patvirtina LFF Drausmés
komiteto 2017 m. lapkricio 20 d. praneSimas, kuris pridétas prie Sprendimo kaip priedas Nr. 3,
be to, minétos aplinkybés negincija ir Apeliantas). Siame pranesime nebuvo nurodyta apie Diego
Oyarzun skirtg diskvalifikacijos sankcijg.

FK Zalgiris vykdant varzyby dalyviy registracija per COMET sistema, uzpildant rungtyniy Zaidéjy
sudétj 2018 m. vasario 25 d. FK Zalgiris rungtynéms su FK Kauno Zalgiris, FK Zalgiris pastebéjo,
kad COMET sistema neleidzia j Zaidéjy sudétj jtraukti Zaidéjo Diego Oyarzun. FK Zalgiris atstovas
Sergéjus Slyva susisieké su LFF Drausmés komiteto sekretoriumi Ri¢ardu Zdanciumi telefonu,
siekdamas iSsiaiskinti, kodél COMET sistema neleidZia registruoti minéto 7aidéjo. LFF Drausmeés
komiteto sekretorius Ri¢ardas Zdancius, jvertines situacija, kreipési j atsakingus asmenis, kad
COMET sistemoje buty nuimtas atitinkamas blokatorius Zaidéjui Diego Oyarzun (minétas
aplinkybes patvirtina LFF Apeliacinio komiteto 2018 m. kovo 29 d. posédZio metu liudytojo LFF
Drausmes komiteto sekretoriaus Ri¢ardo Zdanciaus duoti parodymai; Apelianto vyr. trenerio
asistento Rolando DZiauk$to 2018 m. vasario 28 d. Tarnybinis pranesimas, kuris pridétas prie
Skundo kaip priedas Nr. 6; atitinkami COMET sistemos iSrasai, kurie pridéti prie Skundo kaip
priedai Nr. 9-10).

Diego Oyarzun buvo jtrauktas j 2018 m. vasario 25 d. rungtyniy Zaidéjy sudétj ir dalyvavo FK
Zalgiris rungtynése su FK Kauno Zalgiris (3ig aplinkybe patvirtina LFF Apeliacinio komiteto
2018 m. kovo 29 d. posédZio metu liudytojo LFF Drausmés komiteto sekretoriaus Ric¢ardo
Zdanciaus duoti parodymai; 2018 m. vasario 25 d. Apelianto rungtyniy su FK Kauno Zalgiris
protokolas, kuris pridétas prie Sprendimo kaip priedas Nr. 4, Sios aplinkybés negincija ir
Apeliantas).

Bylos nagrinéjimo metu nebuvo nustatyta, kad tarp 2017 m. lapkri¢io 19 d. FK Zalgiris rungtyniy
su Marijampolés futbolo klubu ,Stduva“ ir 2018 m. vasario 25 d. FK Zalgiris rungtyniy su FK
Kauno Zalgiris bty vykusios kokios nors kitos LFF rungtynés, kuriose baty dalyvaves FK Zalgiris.
Taigi, 2018 m. vasario 25 d. FK Zalgiris rungtynés su FK Kauno Zalgiris buvo pirmosios LFF
rungtynés, kurios vyko po 2017 m. lapkri¢io 19 d. FK Zalgiris rungtyniy su Marijampolés futbolo
klubu ,Stduva“, tac¢iau 2018 m. vasario 25 d. FK Zalgiris rungtynés su FK Kauno Zalgiris vyko jau
naujame — 2018 m. cempionate.

Dél LFF Drausmés komiteto statuso ir taikytiny bendryjy principy

LFF teisinius organus sudaro drausmés organai ir kluby licencijavimo organai. LFF Drausmeés
komitetas yra vienas i LFF drausmés organy, t. y. LFF teisiniy organy (LFF jstaty 54 str. 1 ir 7
dalys).
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LFF jstaty 54 str. 9 dalis nustato:

»9. Teisiniy organy sudétis, galios ir funkcijos yra nustatyti specialiose taisyklése (Drausmés
kodekse ir Kluby licencijavimo taisyklése), patvirtintose Viykdomojo Komiteto.”

LFF jstaty 55 str. 2—3 dalys nustato:

»2. Drausmés komiteto funkcijas nustato LFF Drausmés kodeksas. Drausmés komitetas priima
sprendimus tik dalyvaujant bent trims komiteto nariams. LFF Drausmés kodekse nustatytais
atvejais, komiteto pirmininkas gali atstovauti Drausmeés komitetq vienas.

3. Drausmeés komitetas gali taikyti sankcijas, nustatytas Siuose Jstatuose ir LFF Drausmés
kodekse, Nariy, Oficialiy asmeny, Zaidéjy, Kluby, rungtyniy agenty ir Zaidéjy agenty at3vilgiu.”

LFF jstaty 7 straipsnis nustato:

»Savo veikloje LFF organai ir Oficiallis asmenys privalo vadovautis Jstatais, FIFA, UEFA ir LFF
etikos kodeksais bei jy priimtomis taisyklémis, reglamentais ir sprendimais. “

Sprendziant i$ minéty LFF jstaty nuostaty, darytina iSvada, kad LFF Drausmés komitetas, kaip ir
bet kuris kitas LFF organas, jgyvendindamas Siam organui pavestas funkcijas, privalo besalygiskai
vadovautis LFF jstaty 7 straipsnyje numatytais aktais. PabréZtina, kad LFF (jskaitant visus jos
organus) savo veikloje taip pat privalo vadovautis ir nacionaliniais teisés aktais (LFF |staty 1 str.
1 dalis). Dél to, vertinant LFF Drausmés komiteto priimto Sprendimo teisétuma yra batina
atsizvelgti ir j bendruosius teisés principus, kuriais pagristas nacionalinis teisinis reguliavimas.
Vienas i§ esminiy tokiy principy yra teisinés valstybés principas, kuris, be kity reikalavimy,
suponuoja ir tai, kad atitinkamos institucijos turi veikti remdamosi teise ir paklusdamos teisei.
Vadovaujantis teisétumo principu visi subjektai turéty veikti tik jiems suteikty jgaliojimy ribose,
laikantis nustatyty taisykliy, o veikimas virijant kompetencijos ribas ar paZeidziant nustatytas
taisykles, turéty buti laikomas neteisétu veikimu, sudaranciu pagrinda tokiy subjekty priimtus
sprendimus pripaZinti neteisétais.

PaZymetina, kad i3 teisinés valstybés principo taip pat kyla ir teisinio reguliavimo aikumo bei
apibréztumo ir tikrumo reikalavimai, kuriy LFF organai turi paisyti, priimdami atitinkamus aktus,
kurie reglamentuoja LFF organy ir komitety veikla, tam tikry procediry eiga, jskaitant ir
drausminés atsakomybés taikymg. Toks reglamentavimas, kuris yra priestaringas ir
dviprasmiskas, laikytinas paZeidZianciu teisinio reguliavimo ai$kumo, apibréztumo bei tikrumo
imperatyvus, kuriy besglygiskai yra privalu paisyti teisinéje valstybéje, kad priimami sprendimai
galéty buti laikomi teisétais ir galiojandiais.

LFF Drausmes kodeksas jpareigoja drausminius organus (tiek LFF Drausmés komiteta, tiek LFF
Apeliacinj komitetg) aiSkinant ir taikant LFF aktus vadovautis teisingumo, sgZiningumo ir
protingumo principais (LFF Drausmeés kodekso 59 str. 1 dalis). Minéti bendrieji teisés principai
suponuoja, kad LFF akty priestaringumas bei tam tikry normy konkurencijos (kolizijos) situacijos
neturéty bati aiSkinamos taip, kad tai nulemty sankcijy taikyma LFF nariams ar klubams, kurie
néra atsakingi uz LFF priimty akty galimg neaiSkumg ir tokio neaiskumo nulemty teisitkai
skirtingg tam tikry faktiniy situacijy vertinimg. Suteikiant didesne svarbg vienai ar kitai LFF akto
nuostatai, kuri viena kitai i$ esmes prieStarauja (normy konkurencijos situacija), turéty bati
vadovaujamasi visuotinai pripaZintu principu, kad visi neaiskumai ir netikslumai turi bati
aiSkinami to subjekto, kuris yra kaltinamas atlikes neteisétus veiksmus, naudai.
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Dél drausminés atsakomybés taikymo FK Zalgiris ir Diego Oyarzun
LFF Drausmeés kodekso 6 str. 2 dalis nustato:

»2. Gauti du jspéjimai tose paciose Rungtynése lemia pasalinimo sankcijq (netiesiogine raudong
kortele), o dél to ir automatine kity Rungtyniy praleidimo (diskvalifikacijos) sankcijg (Drausmés
kodekso 10 straipsnis). Abu jspéjimai, léme netiesiogine raudong kortele, yra anuliuojami. “

LFF Drausmes kodekso 25 str. 1 dalis nustato:

»1. Kiekvienu atveju sankcijq parenka ir jos dydj bei mastq nustato Drausminiai organai.
Drausminiai organai sankcijos su terminu skyrimo atvejais privalo nustatyti aisky sankcijos
terming.”

LFF Drausmés kodekso 74 str. 1-4 dalys nustato:

»1. UZ Rungtyniy metu Zaidéjams paskirtas geltonas/raudonas korteles standartines ar
automatines Drausmés kodekse nurodytas sankcijas vienasmeniskai skiria Drausmés komiteto

atsakingas sekretorius, remdamasis Rungtyniy teiséjy informacija apie parodytas geltonas ir

raudonas korteles.

2. Drausmes komiteto atsakingasis sekretorius per 72 valandas nuo atitinkamy Rungtyniy
pabaigos faksu ir/ar elektroniniu_pastu informuoja Klubg apie Klubo Komandos Zaidéjui
paskutinése Rungtynése parodytas geltonas korteles, apie Sio Zaidéjo bendrqg turimy korteliy

skaiciy, bei apie jam paskirtg standartine ar automatine sankcijg.

3. Drausmés komiteto atsakingasis sekretorius per 72 valandas nuo atitinkamy Rungtyniy
pabaigos priemimo faksu ir/ar elektroniniu_pastu_informuoja_Klubg apie Klubo Komandos
Zaidejui paskutinése Rungtynése parodytq raudong kortele, Sio Zaidéjo bendrg turimy korteliy
skaiCiy bei_jam skirtg standartine ar automatine sankcijg _arba apie Drausmés komiteto

posédzio, kuriame bus svarstomas padarytas paZeidimas, datg.

4. Drausmeés komitetas turi teise svarstyti sankcijos uz geltonas/raudonas korteles skyrimq net ir
tuo atveju, jeigu standartiné ar automatiné sankcija jau yra paskirta Drausmés komiteto

atsakingojo sekretoriaus. Tokiu atveju Drausmeés komitetui paskyrus kitokig sankcijq nei buvo

paskirta standartiné ar automatiné sankcija, nuo Drausmeés komiteto sprendimo paskelbimo turi
bati taikoma Drausmeés komiteto paskirta sankcija.”

2017 m. LFF VarZyby nuostaty 199 punktas nustato (analogiska nuostata yra jtvirtinta ir 2018 m.
LFF VarZzyby nuostaty 198 punkte):

»Visos surinktos kortelés bei drausminés nuobaudos yra fiksuojamos COMET sistemoje
automatiskai. Bet kokiu atveju LFF Drausmés komitetas, remdamasis Rungtyniy protokoly

jrasais, deleqaty bei inspektoriy ataskaitomis, skiria ir informuoja Klubus apie paskirtas

drausmines nuobaudas. Klubai privalo vesti Zaidéjy jspéjimy ir pasalinimy apskaitq. Klubas turi

teise kreiptis j LFF Drausmés komitetq prasydamas patikslinti konkretaus Zaidéjo gauty korteliy
ar drausminiy nuobaudy skaiciy.

Minetos LFF Drausmés kodekso ir LFF VarZyby nuostaty nuostatos leidZia daryti i$vada, kad u?
rungtyniy metu Zaidéjams paskirtas geltonas/raudonas korteles numatytas sankcijas turi
vienasmeniskai paskirti LFF Drausmés komiteto atsakingas sekretorius, remdamasis informacija
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apie rungtyniy metu Zaidéjams parodytas geltonas ir raudonas korteles. Praneimas
atitinkamam klubui apie klubo komandos Zaidéjui paskutinése rungtynése parodytas korteles ir
apie Sio Zaidejo bendrg turimy korteliy skaiciy bei apie jam paskirta standartine ar auto matine
sankcijg turi bati iSsiystas per 72 valandas nuo atitinkamy rungtyniy pabaigos. Pabré?tina, kad
Drausmes kodekso 74 straipsnis jpareigoja LFF Drausmés komiteto sekretoriy paskirti tiek
standartines, tiek ir automatines sankcijas bei apie paskirtas sankcijas (tiek standartines, tiek ir
automatines) informuoti atitinkama klubg per nustatyta terming. Atkreiptinas démesys, kad LFF
Drausmés kodeksas nenumato jokio automatinio sankcijy skyrimo ar taikymo, nepaisant to, kad
tam tikry sankcijy pavadinime yra vartojamas terminas ,automatiné”. LFF Drausmés kodekse
imperatyviai numatyta, kad kiekvienu atveju sankcijg parenka ir jos dydj bei masta nustato
drausminiai organai.

Pazymeétina, kad LFF Drausmés kodekso 6 str. 2 dalis yra materialiné LFF Drausmés kodekso
norma, kuri numato paZeidimo sudetj bei uZ konkrety pazeidimg skiriamos sankcijos ragj ir
galimos sankcijos dydj (3i norma yra LFF Drausmés kodekso IV skyriuje PaZeidimai). Tuo tarpu
LFF Drausmés kodekso 74 straipsnis reglamentuoja sankcijy skyrimo procedirg ir yra
proceduriné norma (3i norma yra LFF Drausmés kodekso VI skyriuje Bendrosios proceso
taisyklés). Materialiné teisés norma pati savaime negali nulemti sankcijos taikymo, kadangi
atitinkamos normos hipotezéje numatyty salygy egzistavimas per se negali nulemti automatinio
Sios normos sankcijoje numatytos nuobaudos paskyrimo. Sankcija turi bati paskiriama remiantis
LFF Drausmes kodekso procedurinémis normomis, kurios numato, kad sankcijas visuomet turi
paskirti atsakingas pareigtinas (organas).

LFF Apeliacinio komiteto 2018 m. kovo 29 d. posédyje kaip liudytojas apklaustas LFF Drausmés
komiteto sekretorius RiCardas Zdancius paaiSkino, kad jdiegus COMET informacine sistema
pasikeitée LFF Drausmeés komiteto praktika dél sankcijy skyrimo ir kluby informavimo apie
paskirtas sankcijas. Kaip nurodé liudytojas, paskutinius dvejus metus prane$imai klubams
nebéra siuncCiami, nes visa informacija atsispindi COMET informacinéje sistemoje ir Sig
informacijg klubo atsakingi asmenys gali matyti. Kaip leido suprasti Ri¢ardas Zdancius, iki
COMET informacinés sistemos jdiegimo, pranedimai buvo siunciami taip, kaip buvo ir vis dar yra
numatyta taikytinuose LFF aktuose (tame tarpe ir LFF Drausmeés kodekse).

LFF Apeliacinio komiteto vertinimu, COMET informacinés sistemos jdiegimas néra teisétas
pagrindas, kuris galéty pateisinti Drausmés kodekso paZeidima, jame numatyty konkretiy
procedury nepaisyma ar tam tikry proceduriniy normy netinkamga jgyvendinima. Jdiegus COMET
informacing sistemg, LFF Drausmés kodeksas nebuvo pakeistas taip, kad bty galima teigti, jog
atitinkamos informacijos nurodymas COMET sistemoje prilygsta LFF Drausmeés komiteto
sekretoriaus sprendimui paskirti atitinkamg sankcijg Zaidéjui. COMET sistema $iuo metu (kiek tai
susije su drausminés atsakomybés taikymu) funkcionuoja tik kaip tam tikras informacijos
Saltinis, kurio egzistavimas negali daryti jtakos LFF Drausmeés kodekso veikimui ar jame
numatyty procedary jgyvendinimui. Sig iSvada taip pat patvirtina ir LFF VarZyby nuostatai, kuriy
199 punktas aiskiai ir tiesiogiai numato, jog , bet kokiu atveju LFF Drausmés komitetas <...> skiria
ir informuoja Klubus apie paskirtas drausmines nuobaudas”. Taigi, automatinis drausminiy
sankcijy skyrimas néra numatytas nei Drausmés kodekse, nei su COMET informacinés sistemos
veikimu suderintuose LFF VarZyby nuostatuose. Pazymétina, kad LFF Drausmés kodeksas
apskritai nenumato COMET sistemos veikimo bei jos sgsajy su LFF Drausmés kodekse
numatytomis proceduromis bei jy jgyvendinimu. Dél to, kol néra atlikti atitinkami LFF Drausmés
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kodekso pakeitimai, néra galima teigti, kad atitinkamos informacijos COMET sistemoje
nurodymas prilygsta sprendimui del drausminés sankcijos paskyrimo, nes toks aikininnas yra
nesuderinamas su LFF Drausmés kodekso nuostatomis.

Lyginamuoju aspektu pazvelgus j FIFA (Federation Internationale de Football Association) ir
UEFA (Union of European Football Associations) organizacijose, kuriy naré yra ir LFF, galiojantj
reglamentavima, matyti, kad drausminés atsakomybés taikymo reglamentavimas $iuo aspektu
nurodytose organizacijose i§ esmés skiriasi nuo LFF galiojancio reglamentavimo. 2017 m. FIFA
Drausmes kodekso 35 str. 2 dalyje tiesiogiai ir aiSkiai numatyta, kad informavimas apie paskirtas
geltonas/raudonas korteles ir to nulemtq diskvalifikacijos sankcijos taikyma yra tik informacinio
ir patvirtinamojo pobudZio, o automatinés sankcijos taikomos be jokio papildomo drausminio
organo sprendimo (t. y. nedelsiant). 2017 m. UEFA Drausminiy taisykliy 70 str. a) papunktis taip
pat aiSkiai ir tiesiogiai numato, kad automatiniy sankcijy taikymui néra batinas joks papildomas
drausminio organo praneSimas (taigi ir papildomas sprendimas). Tuo tarpu LFF Drausmes
kodekso ir LFF VarZzyby nuostaty atitinkamos normos (2017 m. LFF VarZ?yby nuostaty 199
punktas bei LFF Drausmes kodekso 25 ir 74 straipsniai) tiesiogiai numato, kad bet kokiu atveju
turi bati priimamas atitinkamas LFF Drausmés komiteto sprendimas dél drausminés nuobaudos
skyrimo. Néra galimas toks LFF akty nuostaty aiskinimas, kad konkrecios procedirinés normos
blty ignoruojamos vien dél to, kad jos yra kitokios nei FIFA ir UEFA taikomos procedirinés
normos. Atsakingi LFF organai, norédami tobulinti taikomas drausmines procediras ir jas
suderinti su gergja tarptautine praktika (FIFA ir UEFA procediromis), turéty koreguoti
galiojancius LFF aktus. Siuo atveju vien LFF Drausmeés komiteto praktikos pakeitimas, kartu
nepakeiciant galiojanciy ir taikytiny LFF akty (Drausmeés kodekso ir VarZyby nuostaty), negali
buti ir néra laikytinas teisétu veikimu.

Pazymétina, kad jdiegus COMET sistemg tik dalis LFF akty buvo adaptuota prie COMET sistemos,
taciau LFF Drausmeés kodeksas nebuvo kaip nors kei¢iamas. PavyzdZiui, LFF Var?yby nuostatuose
nuo 2016 mety yra minima COMET informaciné sistema ir Sios sistemos veikimas, kiek tai susije
su VarZyby nuostaty taikymu (taciau kaip jau minéta, LFF VarZyby nuostatai taip pat nenumato
automatinio drausminiy sankcijy skyrimo). Vadinasi tas faktas, kad LFF Drausmés kodeksas
nebuvo keiCiamas jdiegus COMET sistema, leidZia teigti, kad LFF Vykdomasis Komitetas
nusprende nekoreguoti LFF Drausmeés kodekse numatytos sankcijy skyrimo procediry ir
drausminés atsakomybés skyrimo procediros liko tokios pat, kokios buvo ir iki COMET sistemos
idiegimo. COMET sistemos inkorporavimui j drausminés atsakomybeés taikymo proceddirg yra
batina atlikti tam tikrus LFF Drausmés kodekso pakeitimus. Tai, kad LFF VarZyby nuostatuose
nuo 2016 mety yra minima COMET sistema ir yra reglamentuotas jos veikimas, neleidZia teigti,
kad automatiskai buvo pakeista ir drausminés atsakomybés taikymo procedira, kuri yra
reglamentuota LFF Drausmes kodekse. Dél to, LFF Drausmés komiteto Sprendime padarytos
ivados dél LFF Drausmés kodekse numatyty procediry taikymo (aikinimo), remiantis tik LFF
Varzyby nuostatuose esanc¢iomis normomis reglamentuojan¢iomis COMET sistemos veikimg ir
neatsizvelgiant j Drausmés kodekso normas, yra nepagrjstos.

Nera galima tokia praktika, kai LFF organai veikia ne laikydamiesi atitinkamy akty nustatytos
proceduros, bet sukuria savo neradytas taisykles, kurios neatitinka oficialiy LFF akty nustatyty
procedury. LFF organy, pastariesiems jgyvendinant savo funkcijas, formuojama praktika turi
atitikti LFF jstaty 7 straipsnyje numatyty akty nuostatas ir negali priedtarauti $iuose aktuose
numatytoms proceduroms. Taikytini LFF aktai nesuteikia LFF Drausmés komitetui teisés savo
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formuojama praktika kaip nors koreguoti LFF Drausmés kodekse numatytas procediiras ar savo
nuoZilra selektyviai taikyti tik tam tikras LFF Drausmés kodekso nuostatas. Teisé koreguoti LFF
Drausmeés kodekso nuostatas yra suteikta LFF Vykdomajam Komitetui, bet ne LFF Drausmés
komitetui (LFF jstaty 54 str. 9 dalis). Svarbu pazyméti, kad LFF Drausmés kodeksas yra vientisas
aktas ir del to jo nuostatos turéty buti aiSkinamos bei taikomos atsizvelgiant j $iy nuostaty
visuma. Be to, Siam aktui turéty paklusti ne tik tie subjektai, kuriems gali bati taikomos $iame
akte numatytos atitinkamos sankcijos, bet ir tie subjektai, kurie yra LFF Drausmés kodekso
jgalioti tokias sankcijas taikyti.

Sprendziant i$ byloje nustatyty aplinkybiy, FK Zalgiris Zaidéjo Diego Oyarzun 2017 m. lapkritio
19 d. FK Zalgiris rungtynése su Marijampolés futbolo klubu ,Stduva“ atlikti veiksmai atitiko LFF
Drausmeés kodekso 6 str. 2 dalies hipotezéje nurodytas salygas, kurios galéty bati pagrindas
minetoje nuostatoje numatytai sankcijai taikyti. Taciau kaip matyti i$ byloje esanciy jrodymy,
LFF Drausmés komiteto atsakingas sekretorius nepriémeé sprendimo skirti atitinkama sankcija
Diego Oyarzun uz 2017 m. lapkriCio 19 d. rungtynése paskirtas geltonas korteles (netiesiogine
raudong kortelg) (nors toks sprendimas buvo bitinas remiantis Drausmés kodekso ir VVarzyby
nuostaty normomis). LFF Drausmeés komiteto atsakingas sekretorius tik FK Zalgiris paskyre LFF
Drausmés kodekso 41 straipsnyje numatytg sankcijg (baudg) bei per 72 valandas informavo
klubg apie tokig sankcijg.

Sutiktina su FK Zalgiris Skunde iSdéstyta pozicija, kad $iuo konkretiu atveju LFF Drausmés
kodekse numatytas kompetentingas pareigiinas nepriemeé sprendimo skirti LFF Drausmeés
kodekso 6 str. 2 dalyje numatyta sankcija Diego Oyarzun (t. y. vieneriy rungtyniy diskvalifikacijos
sankcijg). Kaip minéta, LFF Drausmés kodeksas tiesiogiai ir aiSkiai numato, kad tiek automating,
tiek ir standartiné sankcija turi bati nustatyta tvarka paskirta ir apie jos paskyrimg atitinkamas
klubas turi bati tinkamai informuotas (Drausmés kodekso 74 straipsnis), taip pat ir LFF Varzyby
nuostatai numato, kad sankcija turi buti paskiriama bet kokiu atveju. IS byloje esanciy jrodymy
galima spresti, kad 2017 m. lapkri¢io 20d. LFF Drausmés kodekso 6 str. 2 dalyje numatyta
sankcija Diego Oyarzun nebuvo paskirta laikantis LFF Drausmés kodekso nustatytos procedros.
Ne tik LFF Drausmés komiteto sekretorius, bet ir LFF Drausmés komitetas nepriémé jokio
sprendimo skirti sankcijg Diego Oyarzun uZz jam paskirtas geltonas korteles (netiesiogine
raudong kortele), i$ ko darytina iSvada, kad vieneriy rungtyniy diskvalifikacijos sankcija Diego
Oyarzun nebuvo paskirta. Dél to, néra galima sutikti su LFF Drausmés komiteto Sprendime
padaryta iSvada, jog Diego Oyarzun dalyvavimas 2018 m. vasario 25 d. FK Zalgiris rungtynése su
FK Kauno Zalgiris pazeidé LFF Drausmés kodekso 33 str. 1 dalj, kuri draudzia Zaidéjui, dél bet
kokios priezasties neturinciam teisés dalyvauti rungtynése, jose dalyvauti.

Dél LFF Drausmés kodekso ir LFF VarZyby nuostaty normy konkurencijos

Kaip jau minéta, LFF akty prieStaringumas bei normy konkurencijos situacijos neturéty bati
aiskinamos taip, kad tai nulemty sankcijy taikyma LFF nariams, kurie néra atsakingi uz LFF
priimty akty galimg neaiSkuma ir tokio neaiSkumo nulemtg teisiskai skirtingg tam tikry faktiniy
situacijy vertinima. Suteikiant didesne svarbg vienai, ar kitai LFF akto nuostatai, kuri viena kitai
i esmes prieStarauja (normy konkurencijos atveju), turéty bati vadovaujamasi visuotinai
pripaZintu principu, kad visi neaiskumai ir netikslumai turi bati aiSkinami to subjekto, kuris yra
kaltinamas atlikes tam tikrus neteisétus veiksmus, naudai.
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LFF Drausmés kodekso 10 str. 5 dalis nustato:

»5. Visos diskvalifikacijos, nejgyvendintos einamajame sezone, yra perkeliamos kitam sezonui.
Visos diskvalifikacijos paskirtos Zaidéjams galioja nepriklausomai nuo jy peréjimo J kitg
Klubg/Komandg, dalyvaujanciq VarZybose”.

LFF Drausmés kodekso 25 str. 3 dalis nustato:

»3. Sankcijos, nejvykdytos einamojo sezono metu, automatiskai perkeliamos j kitq sezonq, jeigu
Drausmés komitetas nenusprendZia kitaip. Jei sankcijos terminas nepasibaigia iki eimamojo
sezono pabaigos, likes sankcijos terminas yra perkeliamas j kitq sezong.”

2017 m. LFF VarZyby nuostaty 195 punktas nustato (analogi$ka nuostata yra jtvirtinta ir 2018 m.
LFF VarZzyby nuostaty 194 punkte):

»Drausminés nuobaudos gautos LFF varZybose taikomos kalendoriniu principu.”

2017 m. LFF Varzyby nuostaty 200 punktas nustato (analogi$ka nuostata yra jtvirtinta ir 2018 m.
LFF VarZzyby nuostaty 199 punkte):

»<...> Galiojancios diskvalifikacijos perkeliamos j sekantj sezong.“

PaZymétina, kad butent varZyby nuostatai reglamentuoja LFF varzyby organizavimo ir vykdymo
tvarka atitinkamg sezong, o taip pat reglamentuoja ir kitus su LFF varyby organizavimu bei
vykdymu atitinkamg sezong susijusius klausimus (2017 m. ir 2018 m. LFF Varzyby nuostaty 1
punktas). VarZyby nuostatai, atsizvelgus j tai, kad jie yra priimami kiekvienais metais ir yra skirti
batent vienam konkreciam varzyby sezonui yra laikytini specialiuoju aktu kity tokios pat galios
LFF akty atzvilgiu, o LFF VarZzyby nuostatose numatytos normos — specialiosiomis normomis.
AtsiZvelgus | tai, esant prieStaravimy tarp LFF VarZzyby nuostaty ir kity tokios pat galios LFF akty,
kuriuose yra jtvirtintos bendrosios normos, nuostaty, turéty bati vadovaujamasi LFF Varzyby
nuostatais, kaip specialiosiomis normomis. Tiek LFF Drausmés kodeksas, tiek ir LFF Variyby
nuostatai yra priimami LFF vykdomojo komiteto (LFF jstaty 34 str. 1 d. p punktas ir 54 str. 9
dalis). Dél to, LFF Drausmés kodeksas ir LFF Varzyby nuostatai, atsizvelgus j $iuos aktus priimantj
subjekta, turéty bati laikomi tos pacios galios aktu. Pabrétina, kad LFF aktuose, kurie yra
aukstesneés galios (pvz., LFF jstatuose), néra jtvirtinta LFF akty hierarchijos, kuri leisty daryti
kitokig iSvada.

Atsizvelgus j tai, kad LFF VarZzyby nuostatai yra laikytini specialiuoju aktu LFF Drausmés kodekso
atzvilgiu, kad abu Sie aktai laikytini tos pacios galios ir LFF VarZyby nuostatai reglamentuoja tam
tikrus su drausmineés atsakomybés taikymu susijusius klausimus, esant LFF Varzyby nuostaty ir
LFF Drausmes kodekso nuostaty konkurencijai, prioritetas turéty bati teikiamas LFF Varzyby
nuostaty normoms, kaip specialiosioms normoms, nebent konkredios LFF Varzyby nuostaty
normos aiskiai suteikty prioritetg LFF Drausmés kodekso nuostatoms.

Apeliacinio komiteto nuomone, Siuo konkreciu atveju LFF Drausmés kodekso 10 str. 5 dalis ir 25
str. 3 dalis turi bati aiskinamos atsizvelgiant j 2017 m. LFF VarZyby nuostaty 195 punkty, kuris
yra laikytinas specialigja norma minéty LFF Drausmés kodekso normy at?vilgiu. LFF Varzyby
nuostaty 195 punktas numaté drausminiy nuobaudy taikymg 2017 m. kalendoriniu principu.
LFF aktuose nesant apibréZimo, kaip turéty bati suprantamas kalendorinis principas, S$is
principas turéty buti aiSkinamas taip, kaip jj suprasty kiekvienas vidutinis protingai apdairus ir
rapestingas asmuo (lot. — bonus pater familias). 2017 m. laidos Lietuviy kalbos Zodynas,
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parengtas Lietuviy kalbos instituto, terming ,kalendorius” apibrézia kaip ,visy meti dieny
sisteminj sqrasq”. Taigi, minétas terminas yra siejamas bitent su konkreéiais kalendoriniais
metais ir ty mety dienomis. Dél to, manytina, kad drausminiy nuobaudy taikymas kalen doriniu
principu turéty bati suprantamas, kaip drausminiy nuobaudy sumavimas kiekvienais
atitinkamais kalendoriniais metais, o naujy kalendoriniy mety pradzia turéty nulemti naujg
atitinkamam subjektui paskirty drausminiy nuobaudy skai¢iavima ir sumavimg. LFF Drausmeés
komiteto sekretorius, priimdamas sprendimg dél FK Zalgirio Zaidéjo Diego Oyarzun, ma nytina,
taip pat vadovavosi minéta LFF VarZyby nuostaty norma ir teiké jai prioritetg pries atitinkamas
LFF Drausmés kodekso nuostatas.

Ricardas Zdancius LFF Apeliacinio komiteto 2018 m. kovo 29 d. posédzio metu nurode, kad
remiantis susiformavusia LFF Drausmés komiteto praktika, ne visos u? geltonas/raudonas
korteles paskirtos diskvalifikacijos buvo perkeliamos kitam sezonui, t. v. diskvalifikacijos buvo
perkeliamos j kitg sezong ne vadovaujantis LFF Drausmés kodekso nuostatomis, bet remiantis
neoficialia LFF Drausmés komiteto praktika. Ri¢ardo Zdanéiaus teigimu, buvo susiformavusi LFF
Drausmés komiteto praktika neperkelti geltony korteliy nulemty diskvalifikacijos sankcijy j kitg
sezong, jskaitant paskirtas del netiesioginiy raudony korteliy (t. y. buvo perkeliamos tik
tiesioginiy raudony korteliy nulemtos diskvalifikacijos). Be to, Ri¢ardo Zdanciaus teigimu, net
tuo atveju, kai diskvalifikacijos buvo perkeliamos j kit sezong, bidavo priimamas atitinkamas
Drausmés komiteto sprendimas bei atitinkamas klubas apie tai badavo informuojamas rastu,
taCiau nei atitinkamo sprendimo, nei pranesimo dél Diego Oyarzun diskvalifikacijos perkelimo j
kita sezong nebuvo (Apeliacinio komiteto nuomone, to net nebuvo galima padaryti, nes kaip jau
minéta anksciau, nurodyta diskvalifikacijos sankcija Diego Oyarzun nebuvo paskirta laikantis
Drausmes kodekse nustatytos tvarkos). Apeliacinis komitetas atkreipia démesj, kad, kaip
nurodyta toliau, tokia Drausmeés komiteto praktika dél diskvalifikacijy perkelimo negali biti
laikoma teiséta, nes neatitinka Drausmés kodekso nuostaty.

LFF Apeliacinio komiteto vertinimu, 2017 m. LFF Variyby nuostaty 195 punktas (analogiska
nuostata jtvirtinta ir 2018 m. LFF VarZyby nuostaty 194 punkte), vertinant jj sistemitkai su LFF
Drausmes kodekso 10 str. 5 dalimi ir 25 str. 3 dalimi bei 2017 m. LFF Variyby nuostaty 200
punktu (analogiska nuostata jtvirtinta ir 2018 m. LFF VarZyby nuostaty 199 punkte), o taip pat
susiformavusi neoficiali Drausmeés komiteto praktika jne$a daug neaiskumo j drausminiy
nuobaudy taikymo (ir jy perkélimo j kita sezona) procediirg. Esant tokiai situacijai, suprantama,
kad FK ,Zalgiris“ atstovai 2018 m. vasario 25 d. kreipési j Drausmés komiteto sekretoriy
siekdami iSaiSkinimo ar Diego Oyarzun turi galiojancig diskvalifikacijg ir ar jis gali bati
registruojamas rungtynéms su FK ,Kauno Zalgiris“, tokiu bidu realizuodami 2018 m. LFF
Varzyby nuostaty 198 punkte numatytq teise. Véliau sekes apribojimo Diego Oyarzun COMET
sistemoje panaikinimas tik patvirtino, kad Diego Oyarzun galiojancios diskvalifikacijos neturi.

LFF Apeliacinio komiteto nuomone, susidariusi situacija yra nesuderinama su teisinio
reguliavimo aiskumo, apibréztumo bei tikrumo imperatyvais. Atsizvelgiant j tai, LFF Apeliacinio
komiteto vertinimu, atsakingi LFF organai turéty spresti klausima dél LFF Varzyby nuostaty ir
LFF Drausmes kodekso nuostaty tinkamo suderinimo, kad bty i§vengta normy konkurencijos
situacijy ir to nulemto teisinio neaiSkumo ir neapibréztumo, kuris, bet kokiu atveju, negali biti
aiSkinamas subjekto, kuris yra kaltinamas atlikes tam tikrus neteisétus veiksmus, nenaudai.
Nepaisant to, atsiZvelgdamas j tai, kad FK Zalgiris Zaidejui Diego Oyarzun diskvalifikacijos
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sankcija, kaip jau minéta aukSciau, nebuvo paskirta, LFF Apeliacinis komitetas i&samiau
nepasisako dél anksciau aptartos normy konkurencijos lemiamy teisiniy padariniy.

Siekiant iSvengti galimy gincy ateityje, manytina, jog LFF aktai tarpusavyje turéty bati timkamai
suderinti, kad jie buty aiSkas ir suprantami subjektams, kurie tokiais aktais turi vadovautis, be
to, turi bati uZtikrinta, kad LFF aktuose nebty vartojama dviprasmisky formuluociy bei mebty
vienas kitam prieStaraujanciy punkty. Be to, norint didinti teisinj aiskuma drausminés
atsakomybés taikymo srityje turéty bati vengiama tokiy situacijy, kai drausminés atsakamybés
klausimai reglamentuojami ne LFF Drausmeés kodekse, bet kituose LFF aktuose. Todel LFF
Apeliacinio komiteto nuomone, bty tikslinga perZitreti LFF Drausmés kodeksa bei kitus LFF
aktus, kad LFF aktai baty suderinti ir baty pasalinti egzistuojancio reglamentavimo netikslumai
bei prieStaringumai (normy konkurencijos situacijos).

Dél ydingos ir keistinos LFF Drausmés komiteto praktikos

Selektyvi LFF Drausmés kodekso nuostaty taikymo praktika ar neradyty taisykliy taikymas LFF
organy veikloje laikytinas neteisétu ir nesuderinamu su bendraisiais teisés principais veikimu,
kadangi sukuria tokig situacija, jog LFF nariai ir jy organai yra jpareigojami laikytis taisykliy apie
kuriy egzistavima gali nieko neZinoti. LFF organy praktika, kuri neatitinka LFF akty, nebatinai yra
zinoma visiems LFF nariams bei jy organams, kurie turéty laikytis LFF jstaty ir kity taikytiny
taisykliy (LFF jstaty 1 str. 4 dalis). Teisinéje valstybéje néra galima tokia situacija, kad subjektas
buty jpareigotas laikytis taisykliy, kurios néra priimtos laikantis nustatytos procediiros, be to,
kad uZ tokiy neradyty ir tinkamai neiSviesinty taisykliy neZinojima bity taikomos sankcijos.
NeraSyty taisykliy egzistavimas ir selektyvus LFF Drausmés kodekso nuostaty taikymas sukuria
teisinio neapibréZztumo situacija, kuri negali bati toleruojama, ir néra suderinamas su teisines
valstybés principu.

Nagrinéjamu atveju, atsizvelgus j tam tikras nerasytas taisykles ir po COMET sistemos jdiegimo
susiformavusig neoficialig LFF Drausmés komiteto praktika, skundZiamu LFF Drausmeés komiteto
Sprendimu FK Zalgiris buvo paskirta LFF Drausmés kodekso 33 straipsnyje numatyta sankcija.
Kaip jau minéta anksciau, tokia praktika yra laikytina neteiséta ir turéty bati keistina. Sankcijy
skyrimo uZ geltonas/raudonas korteles procedira aiskiai apibré?ta LFF Drausmeés kodekso 74
straipsnyje. Nesant LFF Drausmés komiteto atsakingo sekretoriaus sprendimo paskirti tam tikrg
sankcijg uZ geltonas/raudonas korteles (LFF Drausmeés kodekso 74 str. 1 dalis) ar LFF Drausmeés
komitetui paciam nepriémus sprendimo skirti atitinkamga sankcija (LFF Drausmeés kodekso 74 str.
4 dalis), néra galima teigti, kad atitinkama sankcija konkre¢iam Zaidéjui buvo paskirta, kadangi
nei LFF Drausmés kodeksas, nei LFF VarZyby nuostatai nenumato automatinio sankcijy skyrimo
(nors kai kurias sankcijas ir vadina ,automatinémis”), be to, nenumato, kad COMET sistemos
veikimas turéty kokig nors jtakg LFF Drausmés kodekse numatytoms proceddroms, ar kaip nors
pakeisty LFF Drausmeés komiteto atsakingo sekretoriaus ar kity subjekty priimamus sprendimus.
Atsizvelgus | tai, kad kompetentingi organai nepriémé sprendimo Diego Oyarzun skirti
diskvalifikacijos sankcijg néra galima teigti, kad $io futbolininko dalyvavimas 2018 m. vasario 25
d. FK Zalgiris rungtynése su FK Kauno Zalgiris paZeidé LFF Drausmés kodekso 33 str. 1 dalj.

LFF Apeliacinio komiteto 2018 m. kovo 29 d. posédyje LFF Drausmés komiteto sekretoriaus
Ricardo Zdanciaus duoti parodymai apie LFF Drausmeés komiteto praktikg leidZia manyti, kad ne

11



47.

48.

49.

tik jau aptarta neoficiali LFF Drausmés komiteto praktika, kai néra priimami tam tikri spresndimai
ir néra siunc¢iami pranedimai klubams deél sankcijy Zaidéjams paskyrimo (tokia prraktika
susiformavo po COMET sistemos jdiegimo), neatitinka LFF Drausmeés kodekso nuostaty, bet ir
selektyvus LFF Drausmés kodekso nuostaty taikymas diskvalifikavimo sankcijy perkélimo j kitg
sezong atveju taip pat yra nesuderinamas su LFF Drausmés komiteto jgaliojimais, taikytirais LFF
aktais bei paZeidzia lygiateisiSkumo principa, kadangi analogiskoje padétyje atsidare klu bai yra
skirtingai vertinami ir patiria skirtingas teisines pasekmes, nors tam néra jokio teisinio pagrindo
ir toks skirtingas traktavimas akivaizdZiai neatitinka LFF Drausmés kodekso nuostaty.

LFF Drausmes kodekso 29 str. 3—4 dalys numato, kad Zaidéjo diskvalifikavimas 1 (vienerioms)
rungtynéms gali buti skiriamas ne tik uZ raudong kortele ar antrg jspéjima ty paciy rungtyniy
metu (netiesioging raudong kortele), bet ir uz 4, 6 ar 8, 9, 10 ir visus tolimesnius ispéjimus
(geltonas korteles). PabréZztina, kad LFF Drausmés kodeksas numato, kad visos diskvalifi kacijos
turi bati perkeliamos j naujg sezong, neatsizvelgiant j tai, kokiu LFF Drausmés kodekso straipsniu
remiantis diskvalifikacijos sankcija konkreciam Zaidéjui buvo paskirta, be to, neatsizvelgiant j tai,
ar tokia sankcija paskirta uz raudong kortele, ar uz dvi geltonas korteles paskirtas tu paciy
rungtyniy metu (netiesioging raudong kortelg) ar keleta geltony korteliy skirtingy rungtyniy
metu. Taigi, LFF Drausmés kodeksas aiSkiai ir tiesiogiai numato, kad diskvalifikacijos sankcija yra
perkeliama visais atvejais. Nors ir bity galima teigti, kad geltonos kortelés paskirtos skirtingy
rungtyniy metu tam paciam Zaidéjui néra lygiaverté sankcija netiesioginei raudonai kortelei
(dviem geltonoms korteléms paskirtoms ty paciy rungtyniy metu) ar paskirtai raudonai kortelei,
taCiau LFF Drausmes kodeksas tokio diferencijavimo nenumato, kiek tai susije su diskvalifikacijos
perkélimu | kita sezong (t. y. diskvalifikacijy perkélimo taisykliy taikymas néra kaip nors
diferencijuotas LFF Drausmes kodekse remiantis diskvalifikacijos paskyrimo pagrindu).

Selektyvus LFF Drausmés kodekso nuostaty taikymas, kai yra nepagristai diferencijuojamas
diskvalifikacijos sankcijy perkélimas j kitg sezong, vertintinas kaip lygiateisiskumo bei teisétumo
principy pazeidimas. I3 liudytojo Ric¢ardo Zdanciaus LFF Apeliacinio komiteto posedzio metu
duoty parodymy tapo Zinoma, kad dar keturi A lygos kluby Zaidéjai ankstesnio sezono pabaigoje
buvo galimai surinke 4, 6 ar 8 geltonas korteles ir trys i$ jy naujo sezono metu buvo jtraukti j
rungtyniy Zaidéjy sudétj, nors taikant atitinkamas LFF Drausmes kodekso nuostatas galimai
turejo bati diskvalifikuoti (t.y. kuriems galimai turéjo bati perkelta diskvalifikacijos sankcija).
Nera teiseta tokia praktika, kai LFF Drausmés komitetas savo nuoziiira sprendzia, kokiu atveju
perkelti diskvalifikacijos sankcijag j naujg sezong, nors LFF Drausmeés kodeksas imperatyviai
numato, kad diskvalifikacijos sankcijos besalygiskai turi bati perkeliamos visais atvejais. Taciau
atsizvelgus j tai, kad FK Zalgiris Zaidéjui Diego Oyarzun diskvalifikacijos sankcija, kaip minéta,
nebuvo paskirta, sprendime néra iSsamiau pasisakoma dél minéto pazeidimo teisiniy pasekmiy,
kai LFF Drausmeés kodekso nuostatos yra taikomos selektyviai, jvertinus tai, kad kity kluby
galimai padaryty paZeidimy vertinimas yra uZ vykstanc¢io apeliacinio proceso ir %ios bylos
nagrinejimo riby.

PaZymétina, kad LFF Apeliacinio komiteto iSaiSkinimai, susije su ydinga ir keistina LFF Drausmeés
komiteto praktika, néra ir negali buti pagrindas perZitréti ankstesnius LFF Drausmeés komiteto ar
kity LFF organy ar bet kokiy kity subjekty sprendimus, rungtyniy rezultatus ar kelti klausimg dél
bet kokios anksciau susiformavusios praktikos ar tokios praktikos nulemty padariniy teisétumo.
LFF Apeliacinio komiteto iSaiSkinimai yra nukreipti tik j ateitj, siekiant plétoti LFF organy ir kity
subjekty praktikg tokia linkme, kad ji atitikty LFF akty nuostatas, ir dél to LFF Apeliacinio
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komiteto i3aiSkinimai daro poveikj tik ex nunc (t. y. nuo atitinkamo LFF Apeliacinio kamiteto
sprendimo priémimo momento j ateitj).

LFF Apeliacinio komiteto nario Lino Songailos atskiroji nuomoné pridedama prie $io sprendimo.

LFF Apeliacinis komitetas, vadovaudamasis LFF jstaty 56 str. 2-3 dalimis ir LFF Drausmeés kodekso
91 str. c) punktu,

nusprendzia:
1. Panaikinti LFF Drausmés komiteto 2018 m. vasario 28 d. sprendima Nr. 07_2018.

2. Priimti naujq sprendima — neskirti LFF Drausmés kodekso 33 straipsnyje numatytos sankcijos V)
futbolo klubas ,Zalgiris“ (juridinio asmens kodas 302309678) (FK ,Zalgisris) del Diego Alejandro
Oyarzun Carrasco dalyvavimo 2018 m. vasario 25 d. FK ,Zalgiris“ rungtynése su VS) futbolo
klubas , Kauno Zalgiris“ (FK , Kauno Zalgiris).

LFF Apeliacinio komiteto sprendimas per 30 (trisdesimt) dieny nuo sprendimo jteikimo dienos gali
bati skundziami Tarptautiniam Sporto Arbitrazo Teismui (Court of Arbitration for Sport), esanciame
Lozanoje, Sveicarijoje, Tarptautinio Sporto Arbitra’o Teismo procedurinése taisyklése nustatyta
tvarka.

LFF Apeliacinio komiteto nariai:

VB 7/
Eglé BerZinskaité ilinilitisie .

Darius Butvilavicius e e

Laimonas Markauskas Yz
Linas Songaila (pareiksta atskiroji nuo o@%ﬂ g

Robertas Tautkus ol
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Lietuvos futbolo federacijos Apeliacinio komiteto nario advokato Lino Songailos
ATSKIROJI NUOMONE
byloje Nr. 2018/03
Vilnius, 2018-04-12

Manau, kad Lietuvos futbolo federacijos (toliau — LFF) Apeliacinio komiteto priimtas
sprendimas patenkinti V3] futbolo klubas ,Zalgiris“ apeliacijg yra priimtas klaidingai interpretuojant
LFF Drausmes kodeksg (toliau — DK) ir LFF varzyby nuostatus (toliau — Nuostatai).

Pirma, nesutinku su Apeliacinio komiteto nuomone, kad DK 6 straipsnio 2 dalies taikymui yra
privalomas atskiras LFF Drausmés komiteto sprendimas. Tokia mano nuomoneé yra grindZziama
lingvistiniu Sios DK normos aiskinimu. Tarptautiniy Zod?iy 7odynas terming automatinis apibGdina
kaip procesa, vykstantj arba veikiantj visai ar i$ dalies pac¢iam, zmogui tiesiogiai nedalyvaujant. Mano
nuomone, tai reiskia, kad dél dviejy jspéjimy tose paciose varizybose gauta raudona kortelé lemia ne
tik padalinimg i3 varZyby, bet ir kity varZyby automatine praleidimo (diskvalifikacijos) sankcija.
Normoje naudojamas terminas ,automating” reiskia, kad tai yra padaroma be atitinkamo Drausmes
komiteto sprendimo. Tokia mano nuomoneg sustiprina Federation Internationale de Football
Association (FIFA) ir Union of European Football Associations (UEFA) drausmes kodeksy analize. FIFA
drausmés kodekso 17 str. 2 p. nurodyta, kad du jspéjimai salygoja netiesioging raudong kortele ir
automatinj diskvalifikavima sekandioms varzyboms. UEFA drausmeés kodeksas 15 straipsnis nustato,
kad uZ antrg jspéjima (geltona kortele) skiriama vieny varzyby diskvalifikacija. Tiek FIFA, tiek UEFA
drausmes kodeksuose (atitinkamai 35 straipsnis ir 70 straipsnio a) dalis) numatyta, kad uz du jspéjimus
skirta vieneriy variyby diskvalifikacija yra skiriama automatikai, o praneSimai apie tokias
diskvalifikacijas yra tiktai informacinio pobtdzio, nes pritaikytos sankcijos jsigalioja nedelsiant.

CAS (Court of Arbitration for Sport) 2017 m. geguzés 22 d. sprendime byloje Nr. 2017/A/5063
Deutscher Fussball-Bund e.V. (DFB) & FC K6In GmbH & Co. KGaA (FC Kéln) & Nikolas Terkelsen Nartey
v. Federation Internationale de Football Association (FIFA) suformulavo taisykle, kaip turi bati
aiSkinami ir interpretuojami sporto federacijy jstatai ir jy priimtos taisyklés. CAS pazyméjo, kad
sprendimus priimanti institucija privalo atsizvelgti j taisyklés reikime, naudojama kalbg ir atitinkama
gramatikg bei sintaksg. Taip pat bitina nustatyti asociacijos, kuri parengé taisykle, objektyvius
ketinimus (tikslus), taip pat j taisyklés atsiradimo istorija bei  visa reglamentavimo, kuriame yra
konkreti taisyklé, konteksta.

Lietuvos futbolo federacijos drausmés kodeksas nustato taisykles, kuriomis siekiama, kad
Lietuvos futbolo federacijos organizuojamuose ¢empionatuose, turnyruose, varzybose ir rungtynése,
o taip pat Lietuvos futbolo federacijos veiklos teritorijoje vykstanciuose ¢empionatuose, turnyruose,
varybose ir rungtynése bity laikomasi garbingo Zaidimo principy bei uztikrinama tinkama drausmeé
(DK 1 str.). Lietuvos futbolo federacijos drausmés kodekse apibadinami pazZeidimai, u? kuriuos
taikomos Lietuvos futbolo federacijos drausmés kodekse nustatytos sankcijos. Lietuvos futbolo
federacijos drausmés kodeksas taip pat reglamentuoja atsakomybe bei jos taikymo sglygas u? Lietuvos
futbolo federacijos drausmés kodekse, kituose Lietuvos futbolo federacijos organy ir/ar
administracijos patvirtintuose dokumentuose ir sprendimuose, taip pat FIFA ir UEFA dokumentuose ir
ju organy sprendimuose (DK 2 str.). Dalyviai privalo elgtis saZiningai, eti¢kai bei garbingai ir laikytis
sportisko elgesio principy. Nesportiskas elgesys yra draudZiamas (DK 4 str. 1 d.).



Vertinant LFF DK priemimo tikslg, reguliavimo sritj man nekyla abejoniy, kad DK 6 straipsnio 2
dalies tikslas yra uzkardyti nesportinj elgesj ir uz tokius veiksmus skirti atitinkamas sankcijas. FIFA ir
UEFA drausmes kodeksai ir jy taikymo praktika neleidZia abejoti, kad tokiy sankcijy skyrimui atskiras
drausminio organo sprendimas nereikalingas ir jos yra taikomos automatitkai. Tai reiskia, kad
futbolininkui Diego Alejandro Oyarzun Carrasco 2017 m. lapkri¢io 19 d. FK Zalgiris variybose su
Marijampolés futbolo klubu ,Stduva” uz dvi geltonas korteles (jspéjimus) parodyta netiesioginé
raudona kortelé ir pasalinimas i$ varZzyby automatiskai reiské vieneriy varzyby diskvalifikacijg ir tam
nebuvo reikalingas atskiras Drausmés komiteto sprendimas.

Antra, nesutinku su Apeliacinio komiteto nuomone, kad informavimas apie paskirtg
automating diskvalifikacija COMET sistema yra netinkamas, o DK néra suderintas su tos sistemos
veikimu.

Mano nuomone, informavimas apie paskirtas paprastas ir automatines sankcijas per COMET
draudZiant registruoti varzyboms diskvalifikuotus Zaidéjus turi bati laikomas tinkamu praneSimu ir
indikacija futbolo klubui pasitikrinti, ar Zaidéjui yra, ar néra pritaikyta sankcija (Siuo atveju
automatine). Kas yra COMET sistema yra nurodyta Nuostatuose (2017 m. redakcija) - LFF
administruojama futbolo informaciné sistema, pasiekiama interneto adresu https://comet. Iff.It.

Nuostaty 5 punkte nurodyta, kad COMET sistemoje yra administruojami visi LFF organizuojami ir
vykdomi Cempionatai (tame tarpe ir LFF A lygos ¢empionatas). Nuostaty 59.6. punktas nustato, kad
varzyby vykdymo vietoje turi bati veikiantis kompiuteris, spausdintuvas, interneto rySys bei kitos
reikiamos priemonés prieigai prie COMET sistemos ir jos duomeny spausdinimui, o atsakingiems
asmenims turi bati sudarytos galimybés pasinaudoti COMET sistema ir atsispausdinti jos duomenis.
Nuostaty 69 p. numato, kad LFF A lygos Eempionato statistika (keitimai, korteles, jvaréiai ir pan.) turi
bati suvedami j COMET sistemg., o varzyby dalyviai ir varizyboms registruojami COMET pagalba
(Nuostaty 68 p.). Nuostaty 199 p. nustato, kad visos surinktos kortelés bei drausmines nuobaudos yra
fiksuojamos COMET sistemoje automatiskai. Siame Nuostaty punkte taip pat nurodyta, kad DK
informuoja klubus apie paskirtas drausmines nuobaudas, taciau klubai privalo vesti Zaidéjy jspéjimy ir
padalinimy apskaita. Klubas turi teise kreiptis j DK pradydamas patikslinti konkretaus Zaidéjo gauty
korteliy ar drausminiy nuobaudy skaiciy.

LFF varZzyby vykdymui ir organizavimui pradéjus naudoti COMET sistemg, atskiras kluby
informavimas apie automatiskai paskirtas diskvalifikacijas tampa nebereikalingas, nes tai yra
padaroma automatiskai uZdraudZiant klubui variyboms registruoti diskvalifikuotg Zaidéja.
Pazymeétina, kad klubai pagal Nuostaty 199 punktg patys turi pareigg vesti korteliy ir pasalinimy
apskaita. Kilus neaiSkumams tarp kluby vedamos apskaitos ir COMET sistemos, klubai gali prasyti DK,
kad jis pateikty informacijg, o pastarasis tokiu atveju privalo tai padaryti.

Trecia, nesutinku su Apeliacinio komiteto nuomone, kad egzistuoja prieStaravimas tarp DK 10
str. 5d., 25 str. 3 d. ir Nuostaty 195 p.

Mano nuomone konkurencija gali egzistuoti tik tarp ty akty, kurie reguliuoja tuos pacius
subjekty santykius. Kaip jau minéjau auks$&iau, DK reguliavimo tikslas yra uztikrinti, kad LFF
organizuojamose varzybose bty laikomasi garbingo Zaidimo principy bei uztikrinama tinkama
drausmé. Tai reiskia, kad DK reguliavimo sfera yra biitent drausminés sankcijos, jy taikymas, taikantys
organai, jy kompetencija, sprendimy priemimo tvarka, apeliacinis procesas ir k.t. Nuostatai nustato
LFF varZyby organizavimo ir vykdymo tvarka, o taip pat reglamentuoja kitus su LFF variyby
organizavimu ir vykdymu susijusius klausimus (Nuostaty 1 p.). Nuostatai nereguliuoja drausminiy



nuobaudy skyrimo, taikymo ir kity klausimy, susijusiy su drausmine atsakomybe. LFF drausmineés
taisyklés, skirtos padéti jgyvendinti LFF tikslus ir uzdavinius, yra nustatytos LFF Drausmés kodekse
(Nuostaty 194 p.) Analogiskai 3itie klausimai yra sprendziami ir UEFA bei FIFA priimtuose
dokumentuose.

Kaip jau buvo minéta auksciau cituotame CAS sprendime, organas priimdamas sprendima dél
taisyklés taikymo turi nustatyti asociacijos, kuri parengé taisykle, objektyvius ketinimus (tikslus), taip
pat j taisyklés atsiradimo istorija bei j visg reglamentavimo, kuriame yra konkreti taisyklé, konteksta.

Tiek FIFA, tiek UEFA drausmés kodeksai (atitinkamai 38 str. ir 68 str.) jtvirtina taisykle, kad
paskirtos diskvalifikacijos, kurios nebuvo jgyvendintos tame sezone, néra anuliuojamos, o perkeliamos
| kitg sezong. Man nekelia abejoniy, kad tokio reguliavimo tikslas yra uzkardyti nesportinj elges;j ir
uZztikrinti atsakomybés neisvengiamumo pricipo taikyma futbolo veikloje. Jeigu vertinti, kad Nuostaty
195 p. paneigia DK 10 str. 5 d., 25 str. 3 d. jtvirtintg sankcijos perkélimo taisykle, tuomet tekty
pripaZinti, kad tie patys futbolininkai, kurie sezono metu gauna netiesioging raudona kortele ir privalo
praleisti kitas varZybas yra blogesnéje situacijoje nei tie, kurie tokias korteles gauna paskutiniame

varzyby ture.

FIFA, UEFA, LFF drausmés kodeksy reguliavimo tikslai ir sritis neleidzia abejoti, kad pritaikytos
sankcijos turi bati perkeliamos. Mano nuomone, Nuostaty 195 p. turi visi¢kai kita, nei nurodo
Apeliacinis komitetas, prasme — sprendZiant drausminés atsakomybés klausima (Siuo atveju apie
diskvalifikacijas uZ per sezong gautas geltonasias korteles) skaiciuojamos tik tos kortelés, kurios yra
gautos bltent per to sezono variybas. NeleidZziama sumuoti prie tai vykusiame kalendoriniame
sezone gautus jspejimus su einamame kalendoriniame sezone gautais jspejimais (kalendorinis
principas). Toks aiSkinimas, mano nuomone, atitinka DK ir Nuostaty tikslus, bei teisinio reguliavimo
konteksta.

Apibendrinant tai, kas iSdéstyta auk$¢iau, manau, kad Vg futbolo klubas ,Zalgiris" apeliacija
turéjo bati atmesta, o LFF Drausmés komiteto skundZiamas sprendimas paliktas nepakeistas.
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Linas Songaila




